
Summatīvā 
vērtēšana un 
pārbaudes 
darbi angļu 
valodā

2024.gads DVĢ S.Gabrāne, 
R.Murāne-Rutka



Meistarklasē 
sasniedzamie 

rezultāti

Zinu, kuras izmaiņas vērtēšanā  un kā 
ietekmēs manu darbu 2024./2025. m.g.;

Atšķiru, protu klasificēt uzdevumus pēc SOLO 
taksonomijas;

Analizēju un izvērtēju summatīvo pārbaudes 
daru pēc noteiktiem kritērijiem;

Izprotu un varu sastādīt summatīvo 
pārbaudes darbu atbilstoši normatīvajos 
aktos noteiktajām prasībām.
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https://bobthedog3.blogspot.com/2015/11/using-solo-taxonomy-to-help-to.html



[PDF] Assessment Evaluation Using Solo Taxonomy for Measuring Levels of Critical Thinking Skills: PYP

https://www.google.com/url?sa=i&url=https%3A%2F%2Fe-journal.undikma.ac.id%2Findex.php%2Fprismasains%2Farticle%2Fdownload%2F7894%2F4486&psig=AOvVaw0dgrGQ1q_4zd5LiyVswkZl&ust=1711178746191000&source=images&cd=vfe&opi=89978449&ved=0CBQQjhxqFwoTCJChu9Krh4UDFQAAAAAdAAAAABAJ


Rīcības vārdi pēc SOLO

https://www.researchgate.net/figure/SOLO-taxonomy-cognitive-levels-and-indicator-verbs-for-

these-levels_tbl3_350610946



https://educarepk.com/solo-taxonomy-versus-

blooms-taxonomy.html



https://www.monash.edu/__data/assets/pdf_file/000

9/2766168/Blooms-taxonomy.pdf

https://www.monash.edu/learning-

teaching/TeachHQ/Teaching-

practices/learning-outcomes/how-to/align-

with-taxonomies

https://www.monash.edu/__data/assets/pdf_file/0009/2766168/Blooms-taxonomy.pdf
https://www.monash.edu/__data/assets/pdf_file/0009/2766168/Blooms-taxonomy.pdf
https://www.monash.edu/learning-teaching/TeachHQ/Teaching-practices/learning-outcomes/how-to/align-with-taxonomies
https://www.monash.edu/learning-teaching/TeachHQ/Teaching-practices/learning-outcomes/how-to/align-with-taxonomies
https://www.monash.edu/learning-teaching/TeachHQ/Teaching-practices/learning-outcomes/how-to/align-with-taxonomies
https://www.monash.edu/learning-teaching/TeachHQ/Teaching-practices/learning-outcomes/how-to/align-with-taxonomies


Piemēri uzdevumu «dziļumam» angļu valodā
piemērs Ko pārbauda, indikators SOLO 

līmenis

Identify and write out activities your long-distance friend has
done since the last time you had contact

Zina, kas ir vienk. pag. un 
prot atrast tekstā tieši 

nosauktu informāciju, 

gramatiskās formas

I

For a class project write about a person you look up to. Write
what they have done in their life using two regular and two

irregular verbs. Use the tense form that describes the events

that happened in the past but are still important in the present.

Prot rakstīt par citu cilvēku 
sasniegumiem, izmantojot 

darbības vārdu saliktās 

tagadnes formas.

II

Reading. You are practicing to work in your family’s restaurant. 
Read what people want and recommend them food from the

menu (look at the page with the menu).

Saprot ēdienkarti, prot to 
izskaidrot

II

Your mom asked you to write a message about your last
summer to your grandma (around 70–80 words). Include:

• What did you do (3 things)?

• What was your favourite part and why?

• What was your least favourite part and why?

Prot aprakstīt pagātnes 
notikumu, izsakot savu 

viedokli par to un 

iemeslus.

III/IV

Prasme veidot tekstu 
jaunā kontekstā, pēc 

norādījumiem

IV



Darbs ar tekstu pa SOLO līmeņiem
In a lesson on narrative writing, students
at the unistructural level (I) could identify key 
elements of a story (characters, setting, plot).

At the multistructural level (II), they could 
describe these elements in detail.
At the relational level (III), they could analyze 
how these elements interact to create a cohesive 
story.

At the extended abstract (IV) level, students 
could create their own original narrative 
incorporating these elements.



https://mape.gov.lv/api/files/F1DA1D56-BD3D-4059-8802-FAEFA02E72C0/download

https://mape.gov.lv/api/files/F1DA1D56-BD3D-4059-8802-FAEFA02E72C0/download


EKSĀMENS form 9 Optima Advanced

Listening/

reading

saprot svarīgāko skaidros izteikumos literārā 

valodā par zināmiem tematiem tekstos,

kas saistīti ar darbu, skolu, brīvo laiku. 

saprast dažādu tekstu nolūku, uztvert galveno 

domu un būtību, uztverot gan vispārīgo, gan 

atsevišķas detaļas; iegūt tieši izteiktu 

konkrētu informāciju, idejas, viedokļus; 

saprast galvenos secinājumus loģiski 

pamatotos tekstos, izsekot argumentācijai 

loģiski pamatotos tekstos, uztvert svarīgākos 

jautājumus.

spēj saprast literārā valodā pausto saturu 

par zināmām un nezināmām tēmām, ar

kurām saskaras personiskajā, sabiedriskajā, 

mācību vai ar darba vidi saistītā jomā.

saprast daudzveidīgu tekstu kontekstu, 

mērķi, būtību; iegūt informāciju, idejas, tieši 

un netieši izteiktus viedokļus; analizēt, 

salīdzināt, interpretēt tekstu saturu, cēloņus 

un sekas, viedokļus, argumentus.

Writing pauž informāciju un izsaka savas domas par 

piedāvāto saziņas situāciju, pauž savu 

attieksmi un paskaidro to.

izsakās formālā stilā, sniedz informāciju, 

pauž viedokli, ja nepieciešams, uzdod

precizējošus jautājumus atbilstoši situācijai 

un tajā iesaistītajām personām;  apkopo 

informāciju un argumentus no dažādiem 

avotiem, izvērtē dažādas idejas un 

problēmu risinājumus, lai izveidotu saistītu 

argumentu virkni, spriestu par cēloņiem, 

sekām un hipotētiskām situācijām.

analizē, apkopo un izvērtē iedevuma saturu 

(tieši vai netieši izteikto nozīmi), formulē

jautājumu/problēmu, izveido saistītu 

argumentu virkni, spriež par hipotētiskām 

situācijām, formulē secinājumus, liek 

mērķtiecīgi izvēlētas, kontekstuāli iederīgas 

atsauces.

Speaking demonstrē mijiedarbību, izmantojot

uztveres un produktīvās stratēģijas, 

iesaistoties sarunā un uzturot to, uzklausot 

otra viedokli, noskaidrojot attieksmi un 

atbildot uz jautājumiem.

prasme sagatavot, izteikt un aizstāvēt 

argumentētu viedokli (producēšanas 

darbības, starpniecības elementi un 

mijiedarbība)

prasme plānot, formulēt, izteikt un pamatot 

strukturētu un argumentētu viedokli, 

analizējot, izvērtējot un formulējot

secinājumus par piedāvāto informāciju 

(producēšanas un starpniecības darbības), kā 

arī izvērst un attīstīt apspriežamos 

jautājumus (mijiedarbība informācijas 

nodošanā)



Darbs grupās DL1
 Strādāsim grupās ar 1 pārbaudes darbu no mape.gov.lv un 1 no 

mācību materiāliem;

 Jūsu uzdevums būs aizpildīt tabulu 

 Esiet gatavi izskaidrot savu viedokli skaļi!







Skolotājas Ritas Murānes - Rutkas pieredze

Formatīvā vērtēšana;

 Summatīvie darbi, to dažādība;

Laiks (cik stundu, kurā dienā, laikā) jeb 

organizācija.



Assessments
Alternative

Formative

Material from LATE course

REALNG

4 and 6 lessons

per week



Formative

✓ Provides feedback to learner on success

✓ Provides evidence to teacher of learner's progress

✓ Assessment for learning instead of assessment of

learning



RATING CRITERIA YES NO

Is the writer’s  purpose clear?

Does the writer fully cover the topic?

Does the writer achieve the communicative aim of the 

task?

Is there a relevant beginning?

Does each paragraph have a main idea?

Does it contain a relevant conclusion?

CHECKLIST

- marks based on yes/ no judgements on specific 

requirements.



HOLISTIC RATING SCALE

▪ A holistic assessment is made when the meal is 

judged on its overall taste, quality and 

presentation.

REPORT CRITERIA

OUTSTANDING Describes most story elements

Exhibits correct and effective word choice
Is usually accurate in structure

GOOD Provides an accurate accounts of the story with some 

details
Uses a sufficient range of vocabulary, mostly accurate

Is sometimes accurate in structure
SATISFACTORY Mentions some story elements

Uses a less sufficient range of vocabulary but not always 
accurately

NEEDS 

IMPROVEMENT

Fails to clearly describe story elements

Uses a limited range of words with some inaccuracies
Is seldom accurate in structure

Single mark for performance using single scale describing 

each level of performance



ANALITIC RATING SCALE

REPORT Needs improvement Satisfactory Good Outstanding

Description 
of the story 
elements

Fails to clearly 
describe most of story 
elements

Mentions some 
story elements

Provides an accurate 
account of the story

Describes most 
story elements

Vocabulary Uses a limited range 
of words with some 
inaccuracies

Uses a less 
sufficient range of 
vocabulary

Uses a less sufficient 
range of vocabulary

Exhibits correct and 
effective word 
choice

Grammar Is usually accurate in 
structure

Is sometimes

accurate in 
structure

Is occasionally
accurate in
structure

Is mostly
accurate in
structure

Cohesion 
and 
coherence

Rarely connects 
ideas

Occasionally 
connects ideas

Connects ideas using 
some conjunctions

Connects ideas 
using correct 
conjunctions

Scale for describing criteria; mark given for 

each



ANALITIC RATING SCALE

REPORT Needs improvement Satisfactory Good Outstanding

Description 
of the story 
elements

Fails to clearly 
describe most of 
story elements

Mentions some 
story elements

Provides an accurate 
account of the story

Describes most 
story elements

Vocabulary Uses a limited range 
of words with some 
inaccuracies

Uses a less 
sufficient range of 
vocabulary

Uses a less sufficient 
range of vocabulary

Exhibits correct and 
effective word 
choice

Grammar Is usually accurate in 
structure

Is sometimes

accurate in 
structure

Is occasionally
accurate in
structure

Is mostly
accurate in
structure

Cohesion 
and 
coherence

Rarely connects 
ideas

Occasionally 
connects ideas

Connects ideas using 
some conjunctions

Connects ideas 
using correct 
conjunctions

Scale for describing criteria; mark given for 

each



TASK- SPECIFIC 

RATING SCALE

Rating criteria ASSESSMENT

Interacts with all members of the 

group during the task

1 2 3 4

Expresses readiness to change his/ her 

point of view

1 2 3 4

Expresses appreciation of others' 

contribution

1 2 3 4

Uses a range of structures (targeted in 

the teaching)

1 2 3 4

Learners and teachers can use the numbers for indicating whether learners 

improve or get worse in a particular criterion





Methods to 
collect evidence

▪ Portfolios

▪ Audio and video recordings

▪ Checklists, ratings scales and 

rubrics

▪ Diaries, journals and writing 

folders

▪ Conferences/ panel 

discussions

▪ Debriefings and reviews



https://serc.carleton.e

du/econ/interdisciplin

ary/why.html



Alternative
• Standartized assessment

• Includes variety of tasks of real-life situations

• Materials need to confirm to standarts of validity and reliability

• 'Assesment of by the teacher and possibly by the learner of class

performances, pieces of work and projects throughout the

course. The final grade thus reflects the whole

course/year/semester.'

Continuous assessment procedures can assess aspects of

language competence that many centralized examination cannot

(e.g. speaking or mediation)



Validity and Reliability 
in testing

▪ It measures what we intend to measure

▪ Demonstrating that the learner reported to 

be B1/B2/C1 etc

▪ Consistency similar results on repeated use

▪ Depend on task type and way of marking

Fairness and ethical concerns



Darbs grupās DL 2

 Ieskatīsimies dažos viņas veidotajos summatīvajos

pārbaudes darbos, analizēsim tos!



Skolēnu mācību sasniegumu summatīvā vērtēšana

https://mape.gov.lv/catalog/materials/A0468945-2A65-42F2-92CD-6874F1D18E12/view

Domājot par uzdevuma formulējumiem un to kvalitāti, ieteicams pārliecināties, vai ir 
ievēroti šādi nosacījumi:

 ir skaidri uzdevuma nosacījumi, formulējums ir vienkāršs;

 skolēni izpratīs uzdevuma būtību, netiek iekļauta informācija, kas traucē uztvert 
būtisko; dotais konteksts (ja tāds ir) ir saprotams un skaidrs;

 ievērota terminu precizitāte (ja nebija iekļauts mācību saturā, tad nosacījumos ir 
iekļauts tā skaidrojums), izmantoti atbilstoši rīcības vārdi;

 uzdevuma nosacījumi ļauj demonstrēt skolēnam pēc iespējas labāko sniegumu;

 samazināta kognitīvā slodze saistībā ar valodu (nav nevajadzīgi sarežģīta valoda);

 attēli ir kvalitatīvi, palīdz un ir nepieciešami uzdevuma izpildei;

 strukturētajos uzdevumos ievērota jautājumu loģika un attīstība;

 Nobeiguma darbā nevajadzētu iekļaut tādas formas uzdevumus, ko skolēns redz 
pirmo reizi, tas var samazināt iegūto rezultātu ticamību, jo iespējams, ka skolēnu ir 
mulsinājusi uzdevuma forma un skolēns varbūt šo uzdevumu nav pat sācis pildīt.

14.12.2024Vērtēšana kompetenču pieejas kontekstā

https://mape.gov.lv/catalog/materials/A0468945-2A65-42F2-92CD-6874F1D18E12/view


https://mape.gov.lv/catalog/materials/5A32EC00-781E-4A36-88C4-

471CFC2BFC27/view

https://mape.gov.lv/catalog/materials/5A32EC00-781E-4A36-88C4-471CFC2BFC27/view
https://mape.gov.lv/catalog/materials/5A32EC00-781E-4A36-88C4-471CFC2BFC27/view


Praktiskie un kombinētie pārbaudes darbi

Skolēnu mācību sasniegumu summatīvā vērtēšana

https://mape.gov.lv/catalog/materials/A0468945-2A65-42F2-92CD-

6874F1D18E12/view?preview=7C03BFB5-4BAA-4DC0-990D-58F69B735995

Metodiskie ieteikumi skolēniem, gatavojoties pārbaudes darbiem. VISC 

metodiskajos materiālos.

https://mape.gov.lv/catalog/materials/A0468945-2A65-42F2-92CD-6874F1D18E12/view?preview=7C03BFB5-4BAA-4DC0-990D-58F69B735995
https://mape.gov.lv/catalog/materials/A0468945-2A65-42F2-92CD-6874F1D18E12/view?preview=7C03BFB5-4BAA-4DC0-990D-58F69B735995


Kopsavilkums

Apspriediet grupās, kas bija vērtīgākais, 
sarežģītākais, ko šodien dzirdējāt.

 Izveidojiet kopsavilkumu 60 vārdos pa šo 

meistarklasi un uzrakstiet!
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